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Jegyzdkonyv

Keésziilt: Dég Kozség Onkorméanyzat Képviselé-testiiletének 2022. julius 13-4n megtartott 14
orakor kezd6dé rendkiviili nyilvanos {ilésérol.

Az iilés helve: Dégi Polgarmesteri Hivatal tanacskozd terme 8135 Dég, Kossuth L. u. 17.
Jelen vannak: Gardonyi Sandorné polgdrmester

Téth Imréné alpolgérmester

Léaszl6 Péterné képviseld

Molnar Gébor Zsolt képviseld

Pappné Rudniczai Timea képviseld

Tatar Tiborné képviseld
Igazoltan tavol: Téth-Pap Regina képviseld

Tandcskozasi joggal meghivottak: Dr. Prikkel Ferenc  jegyzd

Jegyzokonyvvezeto: Tomor Petronella llona igazgatasi tigyintéz6

Gérdonyi Sandorné polgarmester: Koszontom a megjelenteket, megéllapitom, hogy az iilés
hatdrozatképes, mert az 7 £6 képviseldbol 6 6 képviseld jelen van, az {ilést megnyitom.
Felkérem Tomor Petronella Ilondt, a Dégi Polgarmesteri Hivatal igazgatasi {igyintéz6jét, hogy
a jegyzokonyv vezetésével kapcsolatos feladatokat lassa el.

“Javaslatot teszek a jegyz6konyv hitelesit6k személyére. A jegyz6kényv Tatar Tiborné
képvisel6t és Toth Imréné alpolgdrmestert javaslom.

Kérdés, hozzaszolas nem volt.

Gardonyi Sandorné polgarmester szavazdsra teszi fel, aki egyetért azzal, hogy a jegyzékonyv
hitelesit6je Tatar Tiborné képviseld legyen, kézfelemeléssel szavazzon.

A képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, ellenszavazat €s tartozkodas nélkiil az alabbi hatarozatot
hozta:

Dég Kiozség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 174/2022. (VIL.13))
hatarozata a 2022, jalius 13-i jegvzokonvv hitelesitdjének személyérél

Dég Kozség Onkorményzat Képviselé-testiilete a 2022. julius 13-1 rendkiviili
nyilvanos {ilés jegyzOkonyvének hitelesitéjévé Tatar Tiborné képviseld
megvéalasztotta.

Gardonyi Sandorné polgarmester szavazasra teszi fel, aki egyetért azzal, hogy a jegyz6kényv
hitelesitdje Toth Imréné alpolgarmester legyen, kézfelemeléssel szavazzon.

A képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az alabbi hatarozatot
hozta: :



Dég Kozséo ﬁnkorménvzata Képvisels-testiiletének 175/2022. (VII.13)
hatirozata a 2022. jalius 13-i iegyz6konyv hitelesitéjének személyérél

Dég Ko6zség Onkormanyzat Képviselo-testiilete a 2022. julius 13-i rendkiviili
nyilvanos iilés jegyzokonyvének hitelesitéjévé Toth Imréné alpolgérmestert
megvalasztotta.

Gardonyi Sandorné polgarmester: Javaslatot teszek az iilés napirendjére. A napirendi pontok a
kovetkezk:

Napirend:

1./ Szocialis rendelet mddositasa.
El6adé: jegyzd

2./ Vidékfejlesztési Program keretében elnyert Kiilteriileti helyi kézutak fejlesztése cimii, VP6-
7.2.1.1-21 kédszamu palyazati kifras , Kiilteriileti helyi koézit fejlesztése Dégen” targyu
nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont nyilt eljéras, utfeltjitds és csapadékelvezetd és
szikkaszt6 rendszer feltjitdsa 1745 méter hosszan targyu beszerzési eljarasra érkezett ajanlatok
elbiralasa, eljaras 6sszegzése.

El6ado: polgarmester

3./ Dég Kozség Onkorményzat és szerveindl foglalkoztatott kozalkalmazottak és Munka
Torvénykonyve szerint foglalkoztatottak cafeteria szabélyzata.
El8adé: polgarmester

4./ Egyebek.

Kérdés, hozzaszblas nem volt.

Gardonyi Séndorné polgérmester szavazésra teszi fel, aki egyetért a képvisel6-testiilet 2022.
julius 13-1 rendkiviili nyilvénos iilésének imént elhangzott napirendjével, kézfelemeléssel
szavazzon.

A képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil az alabbi hatarozatot
hozta:

Dég Kizsée (")nkormzinvzata Képviseld-testiiletének 176/2022. (VII1.13.)
hatdrozata a 2022. jalius 13-i rendkiviili nyilvanos iilés napirendjérél

Dég Kozség Onkormanyzat Képviselé-testiilete a 2022, julius 13-i rendkiviili
nyilvanos tilés napirendjét az alabbiak szerint fogadta el:
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Napirend:

1./ Szocialis rendelet modositasa.
Elbado: jegyzd

2./ Vidékfejlesztési Program keretében elnyert Kiilteriileti helyi kozutak
fejlesztése cimti, VP6-7.2.1.1-21 kédszamu pélydzati kifras , Kiilteriileti helyi
kozit fejlesztése Dégen™ targyt nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont nyilt
eljaras, utfelujitds és csapadékelvezetd és szikkaszté rendszer felujitasa 1745
méter hosszan targya beszerzési eljérasra érkezett ajanlatok elbiralasa, eljaras
Osszegzése.

El6ado: polgarmester

3./ Dég Kézség Onkormanyzat és szerveinél fo glalkoztatott kzalkalmazottak és
Munka Térvénykényve szerint foglalkoztatottak cafeteria szabélyzata.
Eldadd: polgarmester

4./ Egyebek.
1./ Napirendi pont

Szocialis rendelet médositisa.
El6adé: jegyzé

( El6terjesztés, hatasvizsgalat, indokolas rendelet-tervezet a Jjegyzbkonyvhoz csatolva)

Dr. Prikkel Ferenc jegyzd: A rendeletiink5/A.§. és 5/B.§-jai tekintetében sziikséges modositani
a hataskdrt. Javasoljuk a tdmogatisokat polgarmesteri hataskorbe attenni, a dontések
meghozataldnak gyorsitasa érdekében.

Gardonyi Sandorné polgarmester szavazésra teszi fel, aki a rendelet-tervezettel egyetért,
kézfelemeléssel szavazzon.

A képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil az alabbi rendeletet
alkotta:

A képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az alabbi rendeletet
alkotta:

Dég Kozség Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
15/2022. (VI1.25.) 6nkormanyzati rendelete a
szocidlis ellatasokrol és telepiilési tamogatasrol sz616
11/2021 (.X.15.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

A rendelet a jegyzOkonyv mellékletét képezi



2./ Napirendi pont

Vidékfejlesztési Program keretében elnvert Kiilteriileti helyi kozutak fejlesztése cimii,
VP6-7.2.1.1-21 kédszamu palyazati kiirds ,,Kiilteriileti helyi kozit fejlesztése Dégen”
tareva nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont nyilt eljaras, ttfelajitds és
csapadékelvezetd és szikkaszté rendszer felijitisa 1745 méter hosszan targyu beszerzési
eljarasra érkezett ajanlatok elbirdldsa, eljaras osszegzése.

Eléadé: polgiarmester

(Ajanlatok, birdld bizottsagi jegyzOkonyv, Osszegzés, dontési zaradék a jegyzOkonyvhoz
csatolva)

Gardonyi Sandorné polgdrmester: Az Ajanlati felhivas 2022. méjus 5. napjan jelent meg, a
modositott ajanlattételi hataridéig, 2022. janius 1. napjaig 4 darab ajanlat érkezett be.

1. A Biralobizottsag elvégezte a beérkezett ajanlatok vizsgélatat, melynek sordn az
alabbiakat allapitotta meg:

1.1. A Biralobizottsdg megvizsgalta a beérkezett ajanlatokat és megallapitotta, hogy
mindegyik Ajéanlat tartalmazta a sziikséges drazott koltségvetéseket €s a megajanlott
szakemberek neveit, igy az elsédleges vizsgélatok alapjan nem volt olyan ajnlat, amelyet
fentiek hidnya okén érvényteleniti kellett volna.

1.2. A Biraldbizottsdg megvizsgalta a beérkezett ajanlatokat a Kbt. 71. § (11) bekezdésére
figyelemmel.

A vizsgélat soran, a pénziigyi és a kozbeszerzés targya szerinti szakértelemmel rendelkezd
biralobizottsagi tag ellenérzésének eredményeként, megallapitasra kertilt, hogy az értékelésre
kihatd, vagyis a nettd ajanlati drat érint6 szamitdsi hiba nem volt taldlhato.

1.3. A Biralébizottsdg tagjai a fenti eljarasi cselekmények lebonyolitdsat kovetden
megallapitottdk, hogy (figyelemmel a Kbt. 81. § (5) bekezdésére) az 1-2. helyezett
ajanlattevék benyujtott ajanlatai ellentmondast, hidnyossdgot tartalmaztak, melyre vald
tekintettel hianypotlasi felhivas, felvilagositas kérés megkiildésére keriilt sor.

A hianypétlas benyuitési hatdrideje 2022. junius 24. nap 16:00 6raban keriilt meghatarozésra.

A G-Plan Kft. a fenti hataridd lejartat kovetéen, 2022, jinius 27. nap 10:12 érakor
nyujtott be hianypétlast.

A STRABAG Generilépité Kft. hataridében benytjtotta a hidAnypétlasat.
2. A Biralébizottsag megéllapitja, hogy

2.1. a G-Plan Kft. (székhely: 7754 Bély, Ipari Park III. u. 12.) Ajanlattevd a hianypétlasi
felhivasnak nem tett eleget, mivel hidnypotlasat elkésve nyidjtotta be, igy kizardlag
az eredeti ajanlati példanvt lehet fisvelembe venni az elbiralas soran;




2.2. 2 STRABAG Generalépité Kft. (székhely: 1117 Budapest, Gébor Dénes u. 2.
Infopark D épiilet) Ajanlattevd a hidnypétlasi felhivasnak hatdriddben eleget tett.

A Biralobizottsdg megallapitotta, hogy a 2022. junius 24. napjdn benyujtott
Hianypétlasban Ajanlattevd a folyamatban 1€vé valtozasbejegyzés targyaban az EKR-
ben talalhato Grlap kitoltésével igy nyilatkozott, hogy a Kapacitast nydjté gazdasagi
szereplé tekintetében valtozasbejegyzési eljaras nincs folyamatban. Ezen nyilatkozat a
Kapacitast nytjté gazdasagi szerepld tekintetében elsé alkalommal a hidnypotlas
keretében kertilt beny\jtasra.

Az Ajénlatkérd éltal 2022. julius 4. napjan lekért cégadatokbol megallapithat6 volt
azonban, hogy a Kapacitast nyGjté gazdasagi szerepld létesit6 okirata 2022. junius 2.
napjan modositasra keriilt, mely modositas ,,Bejegyezés alatt” statusszal szerepel a
cégkivonaton.

Fentiek kapcsan fenndllt annak lehetésége, hogy a Hidnypétlds benyuijtdsa napjdn a
valtozasbejegyzési eljards mar folyamatban volt, igy eldfordulhatott, hogy az e kdrben
tett nyilatkozat ellentmonddst tartalmazott a folyamatban 1évo valtozdsbejegyzési
eljaras tekintetében.

Fenti ellentmondéas felolddsa targydban wwjabb hianypdétlas/felvilagositaskeérés
sziikségessége meriilt fel.

3. A Biralobizottsag megallapitja, hogy a STRABAG Generalépité Kft. (székhely: 1117
Budapest, Gabor Dénes u. 2. Infopark D épiilet) AJanlattevo a masodik hianypétlasi
felhivasnak hatdridében, megfeleloen eleget tett.

4. A Biralobizottsag megallapitja, hogy a G-Plan Kft. (székhely: 7754 Boly, Ipari Park
I u. 12.) Ajanlattevd a hidnypétlasra valé felhivasnak hataridében nem tett eleget, igy
kizdrolag az eredeti ajanlati példanyt lehet figyelembe venni az elbiralas soran az alabbiak
szerint:

H(;:tll?sr; A Kbt. 71. § (10) bekezdése értelmében nem az elgirt hatiridében teljesitett
potas hidanypotlas okan kizarélag az eredeti ajanlati példinyt lehet figyelembe
felhivas . P . . . . I i
pontja venni az elbirilas soran, ami alapjin az alabbi megallapitasok tehetok:

Az M.2.2. alkalmasséagi kovetelményre és a 4. értékelési szempontra megajanlott
szakember tekintetében az Ajanlatban a Kbt. 66. § (6) bekezdése, a Kbt. 65. § (7)
bekezdése  vonatkozasdban, valamint a  ,Nyilatkozat bemutatott
1. szakemberekrgl” targya lrlapon tett nyilatkozatok és a Szakmai onéletrajzban
rogzitettek alapjan ellentmondas all fenn, nem egyértelmii, hogy az M.2.2.
alkalmassagi kovetelmény és a 4. értékelési szempont tekintetében megajanlott
szakember milyen jogviszonyban vesz részt a teljesitésben.

Az Ajanlattev6 nem nyujtotta be az M.1. alkalmassagi kovetelmény
2. vonatkozasaban az eléirt adatokat teljeskériien tartalmazé, megfeleld
referenciaigazoldst.




Az ajanlatban benytjtasra keriilt a ,,Nyilatkozat a szakemberr6l A(z) ..... értékelési
szempont vonatkozadsaban” targyt nyilatkozat a 3. értékelési szempont
tekintetében, ami

4.1. nem megfelelden jeloli az értékelési szempont szamat;

4.2. nem tartalmazza pontosan a szakmai gyakorlat (betslt6tt pozicio, elvégzett
feladat, MV-KE) pontos megjelolését, igy nem allapithaté meg egyértelmiien,
hogy a tobblettapasztalat az el6irt tevékenység végzése soran tortént;

4.3. alegkorabbi projekt a névjegyzékbe vétel honapjaban kezdddstt, igy nem
allapithaté meg egyértelmten, hogy ezen tapasztalat mar a jogosultsag bejegyzését
kovetden szerzett, tehat tobblettapasztalatnak mindsiil-e.

Az ajanlatban benyujtasra kertilt a ,,Nyilatkozat a szakemberr6l A(z) ..... értékelési
szempont vonatkozésdban” targyG nyilatkozat a 4. értékelési szempont
tekintetében, ami

4.1. nem megfeleléen jeloli az értékelési szempont szamat, ami helyesen 4.
értékelési szempont (formai hiba),

4.2. nem tartalmazza pontosan a szakmai gyakorlat (bet6ltott pozicio, elvégzett
feladat, MV-VZ) pontos megjel6lését, igy nem allapithatéo meg egyértelmiien,
hogy a tébblettapasztalat az eléirt tevékenység végzése soran tortént.

Az ajanlatban benyujtasra keriilt az M.2.1. alkalmassagi kéovetelmény és a 3.
értékelési részszempont tekintetében a Szakmai dnéletrajz, ami

5.1. nem megfelelden jeloli az értékelési szempont szdmat, ami helyesen 3.
értékelési szempont,

5.2. a feltlintetett projekteknél munkakérként ,,FMV, épitésvezetd” jelolést
tartalmazza csak, amibdl nem allapithaté egyértelmiien, hogy a szakmai
gyakorlat MV-KE poziciéban valé feladatellatast tartalmaz-e, igy nem
allapithaté meg egyértelmiien, hogy a tobblettapasztalat az el6irt tevékenység
végzése soran tortént-e;

5.3. a legkordbbi projekt a névjegyzékbe vétel honapjaban kezdédstt, igy nem
allapithaté meg egyértelmiien, hogy ezen a tapasztalat mar a jogosultsig
bejegyzését kvetd tobblettapasztalatnak mindsiil-e.

Az ajanlatban benyujtasra keriilt az M.2.2. alkalmassagi kovetelmény és a 4.
értékelési részszempont tekintetében a Szakmai onéletrajz, ami

6.1. nem megfeleléen jeloli az értékelési szempont. szamat, ami helyesen 4.
értékelési szempont,

6.2. a feltlintetett projekteknél munkakorként ,,FMV, épitésvezetd” jelolést
tartalmazza csak, amib6l nem allapithaté egyértelmiien, hogy a szakmai
gyakorlat MV-VZ poziciéban valé feladatellatast tartalmaz-e, igy nem
allapithaté meg egyértelmiien, hogy a tébblettapasztalat az eldirt tevékenység
végzése soran tortént-e,

Az Ajéanlattevd a benyujtott ajanlatdban a koltségvetés ,,0209aszf” munkalapon a
7. sorszamu, ,,Alépitményi munkak Irtas, fold- és sziklamunka Tomorités
Tomorités barmely tomoritési osztalyban gépi erdvel, nagy feliileten, tomorségi
fok: 90%” elnevezésti tételnél nem adott meg egységarat, igy ezen tétel
vonatkozéaséban sem anyag, sem dij egységar nem keriilt megadasra.

A ,,Gazdaségi szerepl6kre vonatkozé informaciok” targyt EKR ftrlapon az
Ajanlatevd egyik képviseljeként feltiintetett K. G. tekintetében madas cim
(irdnyitészam és telepiilés név) szerepel a lakhelyeként, mint a https:/www.e-
cegjegyzek.hu/ oldalon let6lthetd cégkivonatban szereplo adat.




A G-Plan Kft. (székhely: 7754 Boly, Ipari Park III. u. 12.) Ajanlattevd nem nyujtott be a
megadott hatdridén beliil hidnypotldst, igy a hidnypétlasi felhivds 1. és 2. pontjanak nem
teljesitése a Kbt. 73. 8 (1) bekezdés d.) pontja, 3.2.,3.3., 4.2., 5.2., 5.3., 6.2. és 7. pontjdnak
nem teljesitése a Kbt. 73. § (1) bekezdés e.) pontja alapjan az ajanlata érvénytelenségét
eredményezi az alabbiak okén:

A Kbt. 71. § (10) bekezdése
értelmében nem az eloirt
hatariddben teljesitett

,»Nyilatkozat a Kbt. 65. § (7) bekezdése
vonatkozéasaban” targyt nyilatkozat.

E korben eldirasra keriilt, hogy az ajanlatban
meg kell jel6lni:

H(;ztil?s/; Elbiras a Felhivasban és/vagy a felhivast hianypotlas okadn kizardlag
fle):lhivzis kiegészito Kozbeszerzési az eredeti ajanlati példanyt
. dokumentumokban lehet figyelembe venni az
pontja elbiralas soran, ami alapjan
az alabbi megallapitdsok
teheték:
A Kozbeszerzési dokumentumok 1. Az EKR-
ben talalhatdé ajanlati felhivas kiegészitése
cimii rész 20.) Tovéabbi informaciok 16.
pontjaban Ajanlatkéré eldirta, hogy:
,»16. Az ajanlatban a Kbt. 66. § (6) bekezdése
ertelme'l.)en meg k’ell jelolni S Nem megfeleld, mert az
a) a kozbeszerzésnek azt a részét (részeit), M2 alkalmassasi
amelynek teljesitéséhez az  ajanlattevd kéi.véte;lmén e & a i
alvéllalkoz6t kivan igénybe venni (A | | ctékelési Y ; )
nyilatkozatot nemleges tartalommal is be kell crickeiest szempontra
nytijtani.) megaj anllott . §Zakember
b . vy . . | tekintetében az Ajénlatban a
) az ezen részek tekintetében igénybe venni Kbt. 66. § (6) bekezdése, a
kivant és az ajanlat vagy a részvételi Kb t. 65’ § (7) bekez d(’%se
jelentkezés  benyUjtdsakor mar  ismert ) " B b lamint
alvéllalkozdkat. (A nyilatkozatot nemleges vonatwozasaban, valamint 2
tartalommal is meg kell tenni.) »Nyilatkozat " ”bemut,atot’t
A nyilatkozatot EKR trlapon keresztiil kell ﬁzakemberekljol targyu
1 benytitani.” tirlapon ‘Eett nyﬂ'?tk'ozato.k ésa
Ajénlatkéré el6irta, hogy Dbenyujtandé a S"zalsmal oneletranb.atn
rogzitettek alapjan

ellentmondds all fenn, nem
egyértelmii, hogy az M.2.2.
alkalmassagi kovetelmény és

i . . .| a 4. értékelési szempont
- a kozbeszerzés azon alkalmassagi . .
N o .. | tekintetében megajanlott
kovetelményét, mely alkalmassagi .
szakember milyen

kovetelmény igazolasdhoz a Kbt. 65. § (7)
bekezdése alapjan ajanlattevé kapacitést
nyUjté szervezetre vagy személyre kivén
tamaszkodni (a nyilatkozatot nemleges
tartalommal is be kell nytjtani!)
- az ezen alkalmassigi kovetelmények
tekintetében igénybe venni kivant kapacitast
nyajtod szervezetet vagy személyt.
A nyilatkozatot Ajanlatkéré EKR {rlapon
keresztiil kérte benyujtani.

jogviszonyban vesz részt a
teljesitésben, igy az Ajanlat a
Kbt. 73. § (1) bekezdés d)
pontja alapjdn érvénytelen.




Ajanlatkéré elbirta, hogy benyljtanddé a
»Nyilatkozat bemutatott szakemberekrdl”
targyu nyilatkozat.

A nyilatkozatot Ajanlatkér6 EKR frlapon
keresztiil kérte benyujtani.

A Kozbeszerzési dokumentumok I. Az EKR-
ben talalhatd ajanlati felhivas kiegészitése
cimiirész, 12. b.) M.1. pontjaban el6irta, hogy:
A Kbt. 114/A. § (1) bekezdése értelmében az
ajanlattevének az ajanlatdban csatolnia kell a
321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (2)
bekezdés a) pontja alapjan €s a 321/2015. (X.
30.) Korm. rendelet 22. § (5) bekezdése szerint
az eljarast megindité felhivas megkiildésének
napjatél visszafelé szamitott S (6t) évben
teljesitett, a felhivas jelen pontjdban eldirt
kovetelményeknek megfeleld, legjelentésebb
épitési beruhazasairél sz616 igazolasait.
A cégszerli nyilatkozatnak, az igazolds(ok)nak
(referencia igazolas) (321/2015. (X. 30.)
Korm. rendelet 23. §) tartalmaznia kell
legalabb:

- A szerz6dést kot masik fél megnevezését

(név, székhely, nyilatkozattételre és/vagy a

referenciardl informdaciét add személy

jogosult képviseldjének neve, beosztisa és

telefonszama),

- Az épitési beruhdzds tdrgydt

[részletesen  kitérve az  alkalmassagi

szempontnal megjelslt részfeladatokral,

- Az épitési beruhdzds mennyiségét,

- A teljesités idejét (a kezdd és befejezd

idépontja — ¢év, hbénap €és nap -

megjelolésével),

- A teljesités helyét, és

- Nyilatkozatot arrdl, hogy a teljesités az

eloirasoknak és a szerzédésnek megfelelden

tortént-e,

- A referencia igazolasban az igazolas

kiaddjanak a teljesités szazalékban kifejezett

aranyara ki kell térni.”
M. 1. A miiszaki és szakmai_alkalmassdg
minimumkovetelménye:
M/1. Alkalmatlan az ajanlattevd a szerzédés
teljesitésére, ha nem rendelkezik az eljarast
megindité jelen felhivéas feladasanak napjatol

Nem megfeleld, mert az
Ajénlattevé nem nyujtotta be

az M.1. alkalmassagi
kovetelmény

vonatkozasaban az eléirt
adatokat teljeskoriien
tartalmazo, megfeleld

referenciaigazolast, igy az
Ajanlat a_Kbt. 73. § (1)
bekezdés d) pontja_alapjdn

érvénytelen.
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visszafelé szamitott 5 (6t) évben legalabb 1250
m hosszu kozforgalmd ut (kozat vagy
onkormanyzati at) épitésre  és/vagy
feldjitasra/rekonstrukeiéra vonatkozo
(befejezett, sikeres miiszaki atadas-atvétellel
lezarult, az elbirdsoknak és a szerzO6désnek
megfeleléen teljesitett) referenciaval, amely
magaban  foglalt (athoz kapcsolédo)
csapadékviz elvezeté és szikkaszto rendszer
épitést és/vagy felijitast/rekonstrukeiét.”

A Kozbeszerzési  dokumentumok  III
Benyujtandé nyilatkozatok, iratok, igazolédsok
jegyzéke cimi részben Ajanlatkérd rogzitette,

hogy kéri benytjtani a ,Nyilatkozat a
szakemberrél  A(z)  ....... értékelési
szempontok  vonatkozasaban” targyti
nyilatkozatot.

Az ajanlatban benyujtasra
keriilt a ,Nyilatkozat a
szakemberrél  A(z)
értékelési szempont
vonatkozasdban” targyu
nyilatkozat a 3. értékelési
szempont tekintetében, ami
3.1. nem megfelel6en jelohi
az  értékelési szempont
szamat (formai hiba);

3.2. nem tartalmazza
pontosan a szakmai gyakorlat
(betoltott pozicio, elvégzett

feladat, MV-KE) pontos
megjelolését, igy nem
allapithaté meg
egyértelmiien, hogy a

tobblettapasztalat az eléirt
tevékenység végzése sorian
tortént, igy az Ajanlat a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjdn érvénytelen;

3.3. a legkordbbi projekt a

névjegyzékbe vétel
hénapjaban kezdoédott, igy
nem allapithat6 meg
egyértelmtien, hogy ezen

tapasztalat mar a jogosultsag
bejegyzését kovetden szerzett,
tehat tobblettapasztalatnak
mindsiil-e, igy az Ajénlat a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjdn érvénytelen.




A Kozbeszerzési  dokumentumok  IIL
Benytjtandé nyilatkozatok, iratok, igazolasok
jegyzéke cimi részben régzitette, hogy kéri
benyujtani a ,Nyvilatkozat a szakemberrol
A(2) értékelési szempontok
vonatkozasaban” targyl nyilatkozatot.

ooooooo

Az ajanlatban benyujtisra
keriilt a ,Nyilatkozat a
szakemberrél  A(z)
értékelési szempont
vonatkozdsdban” targyu
nyilatkozat a 4. értékelési
szempont tekintetében, ami
4.1. nem megfeleléen jeldli
az  értékelési  szempont
szamat, ami helyesen 4.
értékelési szempont (formai
hiba),

4.2. nem tartalmazza pontosan
a szakmai gyakorlat (betoltott
pozici6, elvégzett feladat,
MV-VZ) pontos megjelolését,
igy nem 4llapithaté meg
egyértelmilen, hogy a
tobblettapasztalat az el6irt
tevékenység végzése sorin
tortént, igy az Ajanlat a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjdn érvénytelen.

A Kozbeszerzési dokumentumok I. Az EKR-
ben taldlhatd ajanlati felhivas kiegészitése
cimli rész 10. pontjaban tobbek kozodtt az
alabbiak kertiltek eldirasra:
A Kozbeszerzési dokumentumok I. Az EKR-
ben taldlhaté ajanlati felhivds kiegészitése
cimi rész 12. b.) pontjdban tobbek kozott az
alabbiak kertiltek el6irasra:
»A szakember szakmai Onéletrajzdban az
elvégzett tevékenység vonatkozéasaban fel kell
tiinteti:
- a megrendeld nevét;
- a kivitelezés/beruhazas targyat;
- a kivitelezés helyét;
- a munka kezd6- és végdatumat hénap
pontossaggal (pl.: ,,2014. majus - 2015.
januar” vagy ,,2014.05.-2015.01.”);
- az adott
szakteriiletnek/részszakteriiletnek (MV-KE,
MV-VZ) megfeleld, a 191/2009. (IX. 15.)
Kormdnyrendelet 13. § (3) bekezdése vagy a
290/2007. (X. 31.) Kormdnyrendelet 12, §
(3) bekezdése szerinti _ tevékenységek
ismertetését (olyan részletességgel, hogy az

Az ajanlatban benyujtasra
keriilt az M.2.1. alkalmassagi
kivetelmény ¢és a 3.
értékelési részszempont
tekintetében a  Szakmai
onéletrajz, ami

5.1. nem megfelelen jeldli az
értékelési szempont szamat,
ami helyesen 3. értékelési
szempont (formai hiba),

5.2. a feltiintetett projekteknél
munkakorként ~FMV,
épitésvezetd” jelolést
tartalmazza csak, amib6l nem
dllapithaté  egyértelmiien,
hogy a szakmai gyakorlat
MV-KE pozicibban valé
feladatellatast tartalmaz-e,
igy mem allapithaté meg
egyértelmiien, hogy a
tobblettapasztalat az el6irt
tevékenység végzése soran
tortént-e, igy az Ajanlat a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e)

értékelési szempontok alapjdn relevins

pontia alapjdn érvénytelen;

szakmai tapasztalat egyértelmiien
kideriilion).”

5.3. a legkorabbi projekt a
névjegyzékbe vétel




»Ajénlatkéré felhivja ajanlattevk figyelmét,
hogy a teljesitésben résztvevd szakember(ek)
tekintetében a  benydjtandé  szakmai
onéletrajzbdl egyértelmilen ki kell deriilnie
annak, hogy az értékelendd szakmai tibblet
tapasztalatot az adott
szakteriiletnek/részszakteriiletnek  (MV-KE,
MV-VZ) megfelelo, a 191/2009. (IX. 15.)
Kormdnyrendelet 13. § (3) bekezdésében vagy

hénapjéban kezdodott, igy
nem allapithato meg
egyértelmiien, hogy ezen a
tapasztalat mar a
jogosultsiag bejegyzését
koveto
tobblettapasztalatnak
mindésiil-e, igy az Ajanlat g
Kbt 73. § (1) bekezdés e)

a 29072007, (X. 31.) Kormdanyrendelet 12. §

pontia alapjdn érvénytelen.

(3) bekezdésében meghatdrozott feladatok
ellatdsa sordn szerezte.”

A Kozbeszerzési dokumentumok I. Az EKR-
ben taldlhaté ajanlati fethivas kiegészitése
cimii rész 10. pontjaban tobbek kozott az
aldbbiak kertiltek el6irasra:
A Kozbeszerzési dokumentumok I. Az EKR-
ben taldlhaté ajanlati felhivas kiegészitése
cimil rész 12. b.) pontjaban tébbek kdzétt az
alabbiak kertiltek el6irdsra:
»A szakember szakmai Onéletrajzaban az
elvégzett tevékenység vonatkozésaban fel kell
tiinteti:

- amegrendeld nevét; ;

- a kivitelezés/beruhazas targyat;

- a kivitelezés helyét;

- a munka kezd6- és végdatumat honap

pontossaggal (pl.: ,,2014. méajus - 2015.

januar” vagy ,,2014.05.-2015.01.”);

- az adott

szakteriiletnek/részszakteriiletnek (MV-KE,

MV-VZ) megfeleld, a 191/2009. (IX. 15.)

Kormdanyrendelet 13. § (3) bekezdése vagy a

290/2007. (X. 31.) Kormdanyrendelet 12. §

(3) __bekezdése  szerinti _tevékenységek

ismertetését (olyan részletességgel, hogy az

értékelési  szempontok _alapjin__ relevins

szakmai tapasztalat egyértelmiien

kideriiljon).”
»Ajénlatkér6 felhivja ajanlattevok figyelmét,
hogy a teljesitésben résztvevs szakember(ek)
tekintetében a  benydjtandd  szakmai
dnéletrajzbdl egyértelmtien ki kell deriilnie
annak, hogy az értékelendd szakmai tibblet
tapasztalatot az adott
szakteriiletnel/részszakteriiletnek  (MV-KE,
MV-VZ) megfelelo, a 191/2009. (IX. 15.)
Kormdnyrendelet 13, § (3) bekezdésében vagy
a 290/2007. (X. 31.) Kormdnyrendelet 12. §

Az ajanlatban benyijtasra
keriilt az M.2.2. alkalmassagi
kovetelmény és a 4.
értékelési részszempont
tekintetében a  Szakmai
onéletrajz, ami

6.1. nem megfelel6en jelsli az
értékelési szempont szamat,
ami helyesen 4. értékelési
szempont (formai hiba),

6.2. a feltiintetett projekteknél
munkakorként ~FMYV,
épitésvezetd” jelolést
tartalmazza csak, amib6l nem
allapithaté  egyértelmiien,
hogy a szakmai gyakorlat
MV-VZ poziciéban valé
feladatellitast tartalmaz-e,
igy ‘mem dllapithaté meg
egyértelmiten, hogy a
tobblettapasztalat az eldirt
tevékenység végzése sorin
tortént-e, igy az Ajénlat a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjin érvénytelen,




(3) bekezdésében meghatarozott feladatok
elldtdsa sordn szerezte.”’

A Kozbeszerzési dokumentumok I. Az EKR-
ben talalhaté ajanlati felhivds kiegészitése
cimi rész ,,20. Tovabbi informaciok rész” 44.
pontja az alabbiakat rogziti:

Az éarazatlan koltségvetés valamennyi tételét
be kell arazni. Azon tételek esetében, amelyek
rendeltetésiikbol kifolyélag nem birnak anyag
vagy dij koltséggel, ott az anyag egységar vagy
dij egységar cellat Ajanlattevd lresen
hagyhatja vagy kihtzassal jelezheti, hogy az
adott tétel kapcsan, mely koltség nem mertil
fel.

Azon tételsorok esetében, ahol pozitiv anyag
vagy pozitiv dij egységar megajanlasra kertil
oly mddon, hogy a masik koltségrésznél nulla
vagy lirescella vagy kihtzott cella szerepel, ott
Ajénlatkéré ugy tekinti, hogy Ajanlattevd ily
moddon tette meg megajanladsdt az adott
feladatra és ha egyéb koriilmény nem meriil fel,
akkor Ajanlatkéré nem rendel el kiilon
hianypdétlast a nem pozitiv szamot tartalmazé
egységar vonatkozasaban.

Olyan eset nem lehetséges, hogy sem pozitiv
anyag, sem pozitiv dij egységar nem kertl
megajanldsra egy adott tételsor kapcsan.”

Az Ajanlattevé a benyujtott
ajanlatdban a koltségvetés
,»0209aszf” munkalapon a 7.
sorszamau, »Alépitményi
munkdk Irtas, f6ld- és
sziklamunka Tomorités
Tomorités barmely tomoritési
osztalyban gépi er6vel, nagy
feliileten, tomorségi  fok:
90%” elnevezésti tételnél
nem adott meg egységarat,
igy ezen tétel vonatkozésaban
sem anyag, sem dij egységar
nem keriilt megadésra, igy az
Ajanlat a_ Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja_alapjdan
érvénytelen.

A ,Gazdasagi  szereplékre  vonatkozd
informécidk” targyG EKR drlapon ki kell
tolteni a képviselok adatait.

A ,,Gazdasagi szereplokre

vonatkoz6 informaciok”™
targya  EKR  drlapon az
Ajanlatevo egyik

képviseldjeként feltiintetett K.
G. tekintetében mas cim
(iranyitészam és telepiilés
név) szerepel a lakhelyeként,

mint a https://www.e-
cegjegyzek.hu/ oldalon
let6lthetd cégkivonatban

szereplO adat (formai hiba).

5.

(5) bekezdésére):

A Biralobizottsag rogziti, hogy a hidnypdtlasokat kovetéen — figyelemmel a fentiekben
rogzitettekre - az alabbiak szerint rogzithet6 az ajanlatok sorrendje (figyelemmel a Kbt. 81. §



A birdlatra keriilt, érvényes Ajanlatok A biralatra keriilt, érvényes
értékelési sorrendje Ajanlatok pontszidma
STRABAG Generalépité Kft. 1000
6. Az ajanlattételi hataridében beérkezett ajanlatokra, hidnypdtlasra, valamint a kdzhiteles

adatokra tekintettel az alabbi megallapitasok tehetdk:

6.1. A Biralobizottsag megallapitja, hogy a STRABAG Generalépité Kft. (székhely: 1117
Budapest, Gabor Dénes u. 2. Infopark D épiilet) Ajanlattevd ajanlata, hidnypdtlasai, valamint a
kozhiteles adatok atvizsgalasat kovetéen megallapitotta, hogy ajanlata érvényes, mivel megfelel
az ajanlati felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabéalyokban
meghatérozott feltételeknek, Ajéanlattevd a szerzddés teljesitésére alkalmas, vele szemben
kizaré ok nem 4ll fenn.

6.2. A Biralobizottsag megallapitja, hogy a G-Plan Kft. (székhely: 7754 Boly, Ipari Park
11 u. 12.)) Ajanlattevé nem nyujtott be a megadott hataridén beliil hianypétlast, igy a
hidnypoétlasi felhivas 1. és 2. pontjanak nem teljesitése a Kbt. 73. § (1) bekezdés d.) pontja,
32.,33.,42.,52.,5.3.,62. é 7. pontjianak nem teljesitése a Kbt. 73. § (1) bekezdés e.)
pontja alapjan az ajinlata érvénytelenségét eredményezi a fentiekben kifejtettek okan.

6.3. A Biralobizottsag megéllapitja, hogy az értékelési szempontokra figyelemmel a
STRABAG Generalépité Kft. (székhely: 1117 Budapest, Gabor Dénes u. 2. Infopark D
épiilet) Ajanlattevd adta a legjobb dr-érték ardnyt megjelenitd (legkedvezobb) ajdnlatot.

7. A legjobb ar-érték ardnyt megjelenité (legkedvezdbb) ajanlatot tett Ajanlattevé éltal
megajanlott ellenérték az alabbiak szerint viszonyul a bontasi jegyzékonyvben kozolt
rendelkezésre 4116 fedezet 6sszegéhez:

Rendelkezésre 4ll6 A legkedvezobb Az Ajanlattevd .y

y: . . Sziikséges-e

fedezet Ajanlatot tett dltal megajanlott .

. . ,, . s potfedezet?

(nettd) Ajanlattevé _netto ellenérték

STRABAG
178.848.385,- Generilépits Kit. 156.568.095,- Ft Nem
8. A Biralobizottsag dontési javaslata, hogy az Ajanlatkérd a kozbeszerzési eljdrdst

minositse eredményesnek.

8.1. A Biralébizottsag dontési javaslata az, hogy az Ajanlatkér6 a STRABAG Generalépito
Kft. (székhely: 1117 Budapest, Gabor Dénes u. 2. Infopark D épiilet) Ajanlattevé ajanlatat
nyilvanitsa érvényesnek, mivel az megfelel az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ajanlattevé a
szerz0dés teljesitésére alkalmas, vele szemben az eljardsban el6irt kizaréd ok nem all fenn.

8.2. A Biralobizottsag dontési javaslata az, hogy az Ajanlatkér6 a G-Plan Kft. (székhely:
7754 Boly, Ipari Park III. u. 12.) AjénlattevO ajanlatat a hidnypétlasi felhivas 1. és 2.
pontjinak nem teljesitése miatt a Kbt 73. § (1) bekezdés d.) pontja, a hianypétlasi felhivas
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3.2.,3.3..4.2.,5.2., 5.3., 6.2. és 7. pontjanak nem teljesitése miatt a Kbt. 73. § (1) bekezdés
e.) pontja alapian nvilvanitsa érvénvtelennek,

8.3. A Biralobizottsag dontési javaslata az, hogy az Ajanlatkérd az értékelési szempontokra
figyelemmel a STRABAG Generalépit Kft. (székhely: 1117 Budapest, Gdbor Dénes u. 2.
Infopark D éptilet) Ajanlattevé ajanlatat nyilvanitsa a_legjobb dr-érték ardnyt megjelenité
(legkedvezobb) ajdnlatnak, tekintettel arra, hogy az Ajdnlattevd tette a legjobb dr-érték ardnyt
megjelenito (legkedvezobb) ajdanlatot.

8.4. A Biralobizottsag dontési javaslata az, hogy az Ajanlatkérd az értékelési szempontokra
figyelemmel a STRABAG Generalépité Kft. (székhely: 1117 Budapest, Gabor Dénes u. 2.
Infopark D épiilet) Ajanlattevét nyilvanitsa az eljards nyertesének.

Gérdonyi Séndorné polgdrmester: A birdlobizottsdg egyhanguan azt javasolja a képvisel6-
testiiletnek, hogy a beszerzési eljarast nyilvanitsa eredményesnek, és a STRABAG
Generalépitd Kft. 4ltal adott 156 568 095 Ft + AFA, azaz brutté 198 841 481 Ft értékii ajanlatat
nyilvéanitsa nyertesnek.

Gardonyi Sandorné polgarmester szavazasra teszi fel, aki egyetért azzal, hogy a képviseld-
testiilet a VP6-7.2.1.1-21 koédszam péalyézati kiirds ,,Kiilteriileti helyi koztt fejlesztése Dégen”
targyu beszerzési eljarast eredményesnek nyilvanitsa, valamint a STRABAG Generalépit6 Kift.
altal adott 156 568 095 Ft + AFA, azaz bruttd 198 841 481 Ft értékii ajanlatat nyilvanitsa
nyertesnek, kézfelemeléssel szavazzon.

A képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil az aldbbi hatérozatot
hozta:

Dég Kozsée Onkormanyzat Képviselo-testiiletének 177/2022. (VIL.13.)
hatdrozata beszerzési eljaras eredménvessé nyilvanitasarél a kivitelezd
kivalasztasarol

Dég Kozség Onkormanyzat Képvisel-testiilete igy hatérozott, hogy a VP6-
7.2.1.1-21 kédszamu palyézati kiiras ,Kiilteriileti helyi kozut fejlesztése Dégen”
targyt beszerzési eljarast eredményesnek nyilvanitja, valamint a STRABAG
Generalépité Kft. (Cégjegyzékszam: 01-09-293796; Addszam: 25873982-4-43;
Székhely: 1117 Budapest, Gdbor Dénes utca 2. Infopark D épiilet) 156 568 095
Ft + AFA, azaz brutté 198 841 481 Ft értéki ajanlatat nyilvanitja nyertes
ajanlatnak.

Dég Kozség Onkorményzat Képviselo-testillete felkéri Dég kozség
Polgérmesterét, hogy a dontésrdl az ajanlattevdket értesitse.

Dég Ko6zség Onkormanyzat Képvisels-testiilete felhatalmazza a Polgarmestert,
hogy a nyertes gazdasagi szereplével a véllalkozasi szerz6dést alairja.

Hatdrid6é: A szerz6dés megkotésére a hataridé az Osszegzés kikiildését
kévetd 60 nap

Felelds: Gérdonyi Sandorné polgarmester



3./ Napirendi pont

Dég Kozség Onkormdnvzat és szerveinél foglalkoztatott kiézalkalmazottak és Munka
Torvénykionyve szerint foglalkoztatottak cafeteria szabdlyzata.

Eléadd: polgirmester

( Cafeteria szabdlyzatok a jegyzékonyvhoz csatolva)

Gardonyi Séndorné polgdrmester: A 2022. julius 5-i iilésen déntdtt a képviseld-testiilet az
Onkormanyzat és szerveinél munkaviszonyban és kizalkalmazotti jogviszonyban allé dolgozdk
részére cafeteria juttatds biztositdsardl. A szabalyzatokat az intézményvezetoék és a jegyzd ur
elkészitették. A cafeteria juttatist 2022. augusztus 1-t61 biztositjuk az érintett dolgozdknak.

Géardonyi Séandorné polgdrmester szavazdsra teszi fel, aki egyetért a Dég Kozség
Onkorményzatnal foglalkoztatott kozalkalmazottak és Munka Toérvénykonyve szerinti
foglalkoztatottak cafetéria-juttatasi szabalyzatéval, s azzal, hogy résziikre cafetéria-juttatisanak
éves keretosszegét brutt6 200.000,- Ft-ban hatdrozza meg a testiilet, kézfelemeléssel szavazzon.

A képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil az alabbi hatarozatot
hozta:

Dég Kiozség Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének 178/2022. (VIL.13)
hatarozata Dég Kozség Onkorményzatnal foglalkoztatott
kozalkalmazottak és a Munka Torvénykonyve szerinti foglalkoztatottak
cafetéria_juttatisa éves keretosszegének meghatarozasarél, a cafetéria-
juttatasi szabdlyzat elfogaddsardl

Dég Kozség Onkormanyzat Képviselé-testilete a  Dég Kozség
Onkorményzatnal foglalkoztatott kzalkalmazottak és Munka Torvénykonyve
szerinti foglalkoztatottak cafetéria juttatdsanak éves keretdsszegét bruttd
200.000,- Ft-ban hatdrozza meg 2022. évre. A képvisel6-testiilet a valaszthat6
juttatasok fajtairdl, a kifizetés és elszdmolas rendjérél a hatarozat mellékletét
képezd cafetéria-juttatasi szabélyzatot elfogadja.

Gérdonyi Séandorné polgarmester szavazasra teszi fel, aki egyetért a Dégi Bébita Ovoda és
Konyhdnal foglalkoztatott kozalkalmazottak és Munka Torvénykényve —szerinti
foglalkoztatottak cafetéria-juttatasi szabélyzataval, s azzal, hogy résziikre cafetéria-juttatdsanak
éves keretosszegét brutté 200.000,- Ft-ban hatérozza meg a testiilet, kézfelemeléssel szavazzon.

A képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil az alabbi hatarozatot
hozta:

Dég Kozség Onkormanyzat Képviselé-testiiletének 179/2022. (VIIL.13.)
hatdrozata a Dégi Bébita Ovoda é  Konyhinal foglalkoztatott
kozalkalmazottak és a Munka Torvénvkonyve szerinti foglalkoztatottak
cafetéria juttatasa éves keretdosszegének meghatiarozasarol, a cafetéria-
juttatasi szabalyzat elfogadasarél

|
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Dég Kozség Onkorméanyzat Képvisel6-testilete a Dégi 'Bobita Ovoda és
Konyhanal foglalkoztatott kézalkalmazottak és Munka Térvénykonyve szerinti
foglalkoztatottak cafetéria juttatdsanak éves keretdsszegét brutt6é 200.000,- Ft-
ban hatdrozza meg 2022. évre. A képviselé-testiilet a valaszthatod juttatasok
fajtairsl, a kifizetés és elszdmolds rendjérdél a hatarozat mellékletét képezd
cafetéria-juttatasi szabalyzatot elfogadja.

| | | |
Gérdonyi Sandorné polgarmester szavazasra teszi fel, aki egyetért a Dégi Festetics Miivel8dési
Héaz és Konyvtarnal foglalkoztatott kézalkalmazottak és Munka Térvénykényve szerinti
foglalkoztatottak cafetéria-juttatasi szabalyzatéval, s azzal, hogy résziikre cafetéria-juttatdsanak
éves keretdsszegét brutté 200.000,- Ft-ban hatarozza meg a testiilet, kézfelemeléssel szavazzon.

A képvisels-testiilet 6 igen szavazattal, ellenszavazat ¢és tartozkodas nélkiil az alabbi hatarozatot
hozta:

Dés Kiozsés Onkormanvzat Képviselé-testiiletének 180/2022. (VIL13.)
hatarozata a Dégi Festetics Mitvelddési Haz és Konyvtarnal foglalkoztatott
kozalkalmazottak és a Munka Torvénykionyve szerinti foglalkoztatottak
cafetéria juttatidsa éves keretosszegének meghatirozasirdl, a cafetéria-
juttatasi szabalvzat elfogadasardl

Dég Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Dégi Festetics Miivel6dési
Héz és Konyvtarnal foglalkoztatott kozalkalmazottak és Munka Térvénykdnyve
szerinti foglalkoztatottak cafetéria juttatdsanak éves keretdsszegét brutto
200.000,- Ft-ban hatarozza 'meg 2022. évre. A képvisel6-testiilet a valagzthato
juttatasok fajtdir6l, a kifizetés és elszdmolas rendjér6l a hatarozat mellékletét
képezd cafetéria-juttatasi szabalyzatot elfogadja.

Az {ilésen t8bb napirendi pont nem szerepelt, a polgarmester az tilést 14 6ra 30 perckor bezérta.
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